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DAVACI : OZLEM PEHLIVAN
VEKILI : AV. ANIL GULER
(E-Tebligat)
DAVALI : INONU UNIVERSITESI REKTORLUGU
VEKILI : AV. FATMA ALBAYRAK ALTUN
(E-Tebligat)
DAVANIN OZETI - in6énii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde arastirma

gorevlisi olarak gbrev yapan davacinin, “iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dekan
Yardimcisina karst kullanmis oldugu ifadeleri” nedeniyle hakkinda acilan sorusturma
neticesinde "amirine, maiyetindekilere, is arkadaslari veya hizmetten yararlananlara hakarette
bulunmak veya bunlari tehdit etmek, gorevin tam ve zamaninda yapilmasinda, gorev
mahallinde kurumlarca belirlenen usul ve esaslarin yerine getirilmesinde kusurlu davranmak,
gorevi sirasinda amirine sozle saygisizlik etmek™ disiplin sucunu islediginden bahisle
davacinin, bu fiili nedeniyle 2547 sayili Yasa'nin 53/b-2 bendi uyarinca kinama cezasiyla
cezalandirilmasina iliskin 03.02.2021 tarih ve E.12619 sayil disiplin cezasi isleminin;
hukuka aykiri oldugu, fiilin subuta ermedigi, savunma hakkinin ihlal edildigi iddialariyla
iptali istenmektedir.

SAVUNMANIN OZETIi : inénii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde arastirma
gorevlisi olarak gbrev yapan davacinin, “iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dekan
Yardimcisina karsi kullanmis oldugu ifadeleri* nedeniyle hakkinda acgilan sorusturma
neticesinde "amirine, maiyetindekilere, is arkadaslari veya hizmetten yararlananlara hakarette
bulunmak veya bunlari tehdit etmek, gbrevin tam ve zamaninda yapilmasinda, gérev
mahallinde kurumlarca belirlenen usul ve esaslarin yerine getirilmesinde kusurlu davranmak,
gorevi sirasinda amirine sozle saygisizlik etmek™ disiplin sucunu islediginden bahisle
davacinin, bu fiili nedeniyle 2547 sayih Yasa'nin 53/b-2 bendi uyarinca kinama cezasiyla
cezalandirilmasina iliskin 03.02.2021 tarih ve E.12619 sayili disiplin cezasi isleminin hukuka
ve mevzuata uygun oldugu ileri stiriilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Malatya 2. idare Mahkemesi'nce, dava dosyasi incelenerek geregi
gorusuldu:

Dava; indnii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde arastirma gorevlisi olarak
gorev yapan davacinin, "iktisadi ve idari Bilimler Fakiltesi Dekan Yardimcisina Karsi
kullanmis oldugu ifadeleri" nedeniyle hakkinda agilan sorusturma neticesinde “amirine,
maiyetindekilere, is arkadaslari veya hizmetten yararlananlara hakarette bulunmak veya
bunlari tehdit etmek, gérevin tam ve zamaninda yapilmasinda, gérev mahallinde kurumlarca
belirlenen usul ve esaslarin yerine getirilmesinde kusurlu davranmak, goérevi sirasinda
amirine sozle saygisizlik etmek™ disiplin sugunu islediginden bahisle davacinin, bu fiili
nedeniyle 2547 sayili Yasa'nin 53/b-2 bendi uyarinca kinama cezasiyla cezalandirilmasina
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iliskin 03.02.2021 tarih ve E.12619 sayil disiplin cezasi isleminin iptali istemiyle aciimistir.

T.C. Anayasasi'nin 129/2. maddesinde, "Memurlar ve diger kamu goérevlileri ile kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslari ve bunlarin Gst kuruluslari mensuplarina savunma
hakki taninmadikca disiplin cezasi verilemez." hukmune yer verilerek, savunma alinmadan
kamu gorevlilerine disiplin cezasi verilemeyecegi anayasal olarak gtivence altina alinmistir.

2547 sayili Yiksekdgretim Kanunu'nun 'Disiplin sorusturmasi ve savunma hakki'
baslikli 53/A maddesinde de "Savunma hakki kapsaminda gozetilecek hususlar sunlardir: a)
Sorusturulana, iddialar hakkinda savunma imkani taninmadan disiplin cezasi verilemez.
Sorusturmay! yapanin yedi giinden az olmamak (zere verdigi sire icinde veya belirtilen
tarihte gecerli bir mazereti olmaksizin savunmasini yapmayan, savunma hakkindan
vazgecmis sayilir. b) Savunmaya davet yazisinda hakkinda disiplin sorusturmasi acilan fiilin
neden ibaret bulundugu, savunmasini belirtilen slrede yapmadi§i takdirde savunmasindan
vazgecmis sayilacagi bildirilir* kuralina yer verilmistir.

Bu baglamda, disiplin cezasiyla cezalandirilmasi i¢in hakkinda sorusturma agilan
kamu gorevlisine savunmasini yapmak tizere en az 7 gunluk sure taninmali, savunma istem
yazisinda gerek savunma siresi gerekse disiplin sucunu olusturan eylem ya da eylemler agik
bir sekilde belirlenmeli, disiplin sugu olusturan eyleminin hangi disiplin kuralini/kurallarini
ihlal ettigi ortaya konulmahidir. Bunun icin de, disiplin sorusturmasiyla ilgili tim hukuki
delillerin toplanmasi ve sorusturmanin usuliine uygun olarak tamamlanmasi gerekmektedir.
Aksi durumun, hangi disiplin sucunu, ne zaman ve ne sekilde isledigi tam olarak ortaya
konulamayan ilgilinin Anayasa ile guvence altina alinan savunma hakkini kisitlayacag!
sonucunu doguracagi aciktir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, inénii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde
arastirma gorevlisi olarak gorev yapan davacinin, "iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dekan
Yardimcisina karsi kullanmis oldugu ifadeleri* nedeniyle hakkinda acgilan sorusturma
neticesinde "amirine, maiyetindekilere, is arkadaslari veya hizmetten yararlananlara hakarette
bulunmak veya bunlari tehdit etmek, gbrevin tam ve zamaninda yapilmasinda, gérev
mahallinde kurumlarca belirlenen usul ve esaslarin yerine getirilmesinde kusurlu davranmak,
gorevi sirasinda amirine sozle saygisizlik etmek™ disiplin sucunu islediginden bahisle
davacinin, bu fiili nedeniyle 2547 sayih Yasa'nin 53/b-2 bendi uyarinca kinama cezasiyla
cezalandirilmasina iliskin 03.02.2021 tarih ve E.12619 sayili disiplin cezasi isleminin tesis
edildigi, davacinin kinama cezasiyla cezalandiriimasina iliskin is bu islemin iptali istemiyle
de bakilmakta olan davanin acildidi anlasiimaktadir.

Haklarinda disiplin cezalari uygulanan kamu gorevlilerinin adil yargilanma ve
savunma haklarini etkin bir sekilde kullanabilmeleri ve idari yargi yerlerinin de hakkaniyete
uygun bir yargilama yapabilmelerinin bir kosulu da, davacidan istenen savunma yazisinda
disiplin sucunu olusturan eylem ya da eylemlerin acik bir sekilde ortaya konulmasi ve
disiplin sugunu olusturan eylemin veya eylemlerin hangi disiplin kuralini/kurallarini ihlal
ettiginin acikca belirtilmesidir. Savunma istem yazisinda ilgilinin hangi disiplin kuralini ihlal
ettiginin gosterilmemis olmasi, ayni zamanda "su¢ ve cezalarin belirli olmasi ilkesi"nin de
ihlal edilmesi sonucunu dogurur.

Bakilan davada, her ne kadar, Disiplin Sorusturmacisi tarafindan, davaciya isnat
olunan suclamalar/iddialar ile ilgili olarak davacinin ifadesine basvurmak Uzere kendisine
"ifadeye cagri yazisi" teblig edilmis ise de; anilan ifadeye ¢agdri yazisi iceriginin, Anayasa ve
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Kanun ile givence altina alinan savunma hakkinin kullaniimasini olanakli kilabilecek
nitelikte olmadi§i, yazida, disiplin sorusturmasina konu edilen isnatlarin/fiillerin (yani
davacinin hangi eylemlerinden dolayi disiplin sorusturmasi yapildigi ve savunmasinin
istendiginin) belirtilmedigi, ayrica davaclya savunmasini yapmak (zere en az 7 gunlik stre
taninmadigi ve verilen siire icinde savunmasini yapmamasi halinde savunma hakkindan
vazgecmis sayilacagina iliskin hicbir agiklama yapiimadigr gorilmektedir.

Bu durumda; davacinin ifadesine basvurmak tzere kendisine teblig edilen "ifadeye
cagri yazisi'nda, disiplin sorusturmasina konu edilen isnatlarin/fiillerin belirtilmedigi, ayrica
davacilya savunmasini yapmak Uzere en az 7 ginluk sire taninmadigi ve verilen sire icinde
savunmasini yapmamasi halinde savunma hakkindan vazgegmis sayilacagina iliskin hicbir
aciklama yapilmadigi anlasiimis olup, bu haliyle s6z konusu yazinin, mevzuatin aradig!
sartlari tasiyan savunma istem yazisi niteligini tasimadigi, davacinin savunmasi usuliine
uygun olarak alinmadigindan, savunma hakki usulline uygun olarak kullandiriimadan tesis
edilen dava konusu disiplin cezasi isleminde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle; dava konusu islemin IPTALINE, asagida dokimii yapilan
163,10-TL yargilama giderinin ve Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen
2.040,00-TL vekalet Gcretinin davah idareden alinarak davaciya verilmesine, posta Ucreti
avansindan artan kismin talep edilmesi halinde derhal, talep edilmemesi halinde kararin
kesinlesmesinden sonra re'sen davaciya iadesine, bu kararin tebligini izleyen ginden itibaren
30 (otuz) giin igerisinde Gaziantep Bolge idare Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak (izere,
13/10/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
MUHAMMED RASID MUZAFFER ALP OSMAN POLATCELIK
KARARMAZ 41512 195189
100485

YARGILAMA GIiDERLERI :
Basvurma Harci : 59,30 TL

Karar Harcli : 59,30 TL
Vekalet Harci 8,50 TL
Posta Gideri : 36,00 TL
TOPLAM : 163,10 TL

3/3

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden € | m80cp - 6a4MBnP - fCi pumb - j8anA: ile erisebilirsiniz.



